Az elragadtatas
Watchman Nee:

The King and the Kingdom of Heaven — A Study of Matthew [A Kirdly és a Mennyek
kirdlysaga — A Maté ev. elemzése] 285-303. old.

Maté evangéliuma 24. és 25. fejezetének megértéséhez elengedhetetlen, hogy az elragadtatas
kérdésében vilagosan lassunk; ez ugyanis az egyik legfontosabb téma ebben az utolsé 6raban, és
sokan sajnos komolyan félreértik.

Az ,elragadtatds” sz6 ugyanaz, mint amit a Janos 14,1-3-ban taldlunk, ahol azt mondja,
»magamhoz veszlek titeket”. Nem arrél van szé, hogy az ember ,folkiizdi” magdt a mennybe, hanem
hogy az Ur félvesz minket Magahoz. Az ,elragadtatas” szé azt fejezi ki, hogy az Ur magahoz ragad
minket hamarosan, amikor eljon.

A hivék kozott kulonféle nézetek terjedtek el az elragadtatasrdl. Egyesek szerint (1) az Gdvosséget
nyert hivék egésze el fog ragadtatni a nagy nyomorusag kezdete el6tt, masok ugy gondoljak (2), hogy
az Udvosséget nyert hivék egészének at kell mennie a nagy nyomorusagon, mig megint masok ugy
tartjak (3), hogy az Gdvosséget nyertek egy része a nagy nyomorusag el6tt, masik része pedig a nagy
nyomorusag utan fog elragadtatni. Ez a harom legjellemz&6bb értelmezési iskola e targyban; de pusztan
azért, mert valamelyik kiilonbozik attél, amit mi helyesnek tartunk, még nem vagyunk feljogositva,
hogy az eltéré nézetet eretnekségnek bélyegezziik. Helytelen pusztan emiatt elutasitani valakivel a
kozosséget.

JOl ismert neveket taldlunk mindhdarom irdnyzat képvisel6i kozott. Az elsé emlitett értelmezési
iskoldhoz megemlithetjik pl. a kovetkez6ket: J.N. Darby, William Kelly (C.H. Spurgeon egyszer azt
mondta, Kelly akkora koponya, mint a vildgegyetem), R.A. Torrey (aki kés6bb a nagy nyomorusdag utani
elragadtatdsra vdltoztatta a nézetét), Phillips Brooks, James Gray, Arno C. Gaebelein, J. A. Seiss, C. I.
Scofield stb.

A masodik iranyzathoz tartozik pl. Mduller Gyorgy (aki el6szor a nagy nyomorusag el6tt
elragadtatdsban hitt), a bostoni A. J. Gordon, A. B. Simpson, W. J. Erdman, W. G. Moorehead, a kanadai
Henry Frost, James Wright, Benjamin Newton stb.

A harmadik értelmezési iranyzat ismertebb nevei pedig pl. Hudson Taylor, Robert Chapman, Robert
Govett (Spurgeon ugy méltatta irdsait, mint amelyek vildgossdga egy évszazaddal megel6zi korat, és
tiszta arany), G. H. Pember, D. M. Panton (,,a préféciak fejedelme”) és masok.

Egyik értelmezési iskola sem hagyhatja teljesen figyelmen kiviil a masik kett6t, mégis csak az egyik
helyes. Vizsgaljuk meg ezért tisztességgel, a bird és nem az ligyvéd hozzadllasaval.

I. A kovetkez6 bekezdésekben az els6 értelmezési iskola — azaz a nagy nyomorusag elétti
elragadtatds — szdszoldinak érveit ismertetjik.

A. Azt mondjak, hogy az 1Thesszalonika 1,10-ben az ,eljovendd harag” a nagy nyomorusagot
jelenti. Szintén az 1Thessz 5,9-ben, ott, hogy ,nem haragra rendelt minket az Isten”, a ,harag” szintén
a nagy nyomorusagra utal.

Hadd mondjam el azonban, hogy a harag ilyen jellegl értelmezése, vagyis a nagy nyomorusagra
valé vonatkoztatdsa helytelen. Hiszen honnan tudhatjuk, hogy ez a harag csakis a nagy



nyomorusagban Iévé haragot jelentheti? De még ha el is fogadnank, hogy igy van, akkor is észszer(itlen
lenne a ,harag” szé ilyen értelmezése, hiszen a nagy nyomorusag egyfeldl Istennek a hitetlenekre
lesujto blintetése és haragja, masfel6l pedig a Sdtannak a hiv6kre zddulé tdmaddsa és haragja. Amikor
a hiv6ket a Satan megtdmadja, azok belépnek a nagy nyomorlsdg megtapasztalasaba, de nem
keriilnek Isten haragja ala.

B. Jeremids 30,6-7. ,,Nyomorusag ideje az Jakébra.” — A nagy nyomorusag csak a zsiddkat érinti,
nem a poganyokat vagy a gyiilekezetet. Mivel a gylilekezet nem egyenlé a zsidokkal, ezért mi nem
fogunk atmenni a nagy nyomorusdagon. Lasd a Daniel 12,1-et is.

Ha Osszesen csak ez a két igeszakasz beszélne az egész Bibliaban a nagy nyomorusagrol, akkor az
valdoban kizardlag a zsiddkat érintené. De mds szakaszokat is elolvashatunk, példdul a Jelenések 3-at,
mely a ,megprobaltatas orajardl” beszél, ,mely el fog jonni az egész vilagra, hogy megprdbalja azokat,
kik a foldon laknak” (10. vers). Jeremias és Déaniel proféciai a zsidokra irdanyulnak, ezért a ,,Jakdb” és a
»te néped” kifejezések hasznalata teljesen logikus.

C. Jelenések 4,1-4. Az els6 értelmezési iskola igemagyardzoi Ugy tartjak, hogy a Jelenések 2 és 3 a
gyllekezet korszakat irja le; a 4,1 a gylilekezet elragadtatasara vonatkozik; a 4,4 (a 24 vénnel) az
elragadtatds utan megdics6llt gyllekezetet jelképezi; az 5. és 6. fejezet pedig a nagy nyomorusag
kezdetére utal.

A 4,1 azonban nem az egész gyllekezetnek szél, hanem egyedil Janosnak. A ,jojj fel ide”
megvaldsult Janos megtapasztaldsdban Patmosz szigetén — kiilénben azt, ami Flloppel tortént a Csel
8,29-ben, szintén ugy lehetne érteni, mint ami az egész gylilekezet elragadtatdsat jelentené.

Ami a 24 vént illeti, a kovetkez6 okokbdl nem lehet a megdicsGilt gylilekezetet jelképének
tekinteni 6ket:

(1) A 24 nem a gyllekezet szdma; mert az csak a hét vagy a hét tébbszordse lehet, mint pl. az
azsiabeli hét gyllekezet.

(2) Az Igében sehol nem jelképezik ,vének” a gyllekezetet. Vannak vének a gylilekezetben és a
zsidok kozott is, de nem minden hivé vén. Isten megteremtette el6szor az angyalokat, majd
kivalasztotta a zsiddkat, és végiil kegyelmet adott a gyililekezetnek. Miképp viselhetné a gyiilekezet a
vén” titulusat?

(3) A Jelenések 4 és 5-ben megtudjuk, hogy a vének tronszékeken llnek, fejiikon aranykoronadval,
mikdzben Krisztus kozottlik all. Részesllhet-e a gylilekezet dics6ségben azel6tt, hogy Krisztus
megdicsdittetne? A trénszékek és a koronak az uralkodas jelképei.

(4) A vének fehér ruhdban vannak. Egyesek szerint ezek a ruhak Krisztusrél beszélnek, aki a mi
igazsagossagunk, mivel az O vére fehérre mosta a ruhakat. De az Igében sehol nincs emlités arrél, hogy
a vének ruhajat megmosta volna a vér. A mi ruhankat sziikséges vérrel megmosni, mert mi vétkeztiink;
de a 24 vén nem vétkezett soha.

(5) A vének nem tapasztaltdk meg a megvaltast. A 4. fejezetben megfigyelhetjik, hogy a teremtés
énekét éneklik. Az 5. fejezetben pedig azt latjuk, hogy ugyan a megvaltas énekét éneklik, de nem sajat
magukrdl, hanem az emberekrdl, akik meg lettek vasarolva a Barany vérén [10. vers: ,véred aran
megvasaroltal az Istennek minden torzsbél és minden nyelvbél és népbdl és nemzetb6l” — Vida ford.].
,Es tetted Sket..” (10. vers) — Az ,6ket” itt a gylilekezetre vonatkozik. Ha ugy lenne, hogy itt a
gyllekezet énekel, akkor igy mondana-e, hogy ,6ket”?



(6) A Jelenések 4 a vilagegyetemmel foglalkozik, nem pedig a gyllekezettel, a nemzetekkel vagy a
zsidokkal. Ezért azt mondhatjuk, hogy ezek a vildgegyetem vénei. A gyllekezet nem véne a
vilagegyetemnek.

(7) Jelenések 5,8. A gylilekezet nem hozhatja oda az emberek imadsagait Istenhez.

(8) Jelenések 7,13. Ha Janos szintén a gylilekezetet képviseli, akkor itt a gyllekezet kérdezne a
gylilekezettdl.

(9) Janos a vének egyikét ,,uram”-nak nevezi (7,14), és ezzel arra utal, hogy a véneknél alacsonyabb
helyzet(. Ha a 24 vén a gyllekezetet képviselné, akkor Janos, aki az els6k kozott van a gylilekezetben, a
vének véne kellene, hogy legyen.

(10) A 24-es szamot szo szerint kell vennilink, nem szimbolikusan. Mivel az egyik vén beszél
Janossal, hogyan volna lehetséges, hogy a gylilekezet egyhuszonnegyed része beszél vele? Itt pontos
szamrol van sz6, ezért a vének szdma is pontosan ennyi. Ezek a vének mind a huszonnégyen azok az
arkangyalok, akik a vilagegyetemet uraljak. Még a Satan fennhatdsaga alatt, az 6 birodalmaban is
vannak fejedelemségek és hatalmassagok.

D. 1Thesszalonika 4,16-17. Ezek a versek vajon nem az elragadtatasrél beszélnek? Nyilvanvaléan
de, csakhogy nem pontositjak, mikor. Az elragadtatas tényével foglalkoznak, nem pedig az idejével.
Ezért tehat nem haszndlhatjuk a nagy nyomorusag el6tti elragadtatds bizonyitasara.

E. 1Korinthus 15,50-52. Akar él6, akar holt, mindenki el fog ragadtatni. De ez ismét az elragadtatas
tényét tarja elénk anélkiil, hogy meghatdrozna annak idérendjét, amibdl a nagy nyomorusag el6tti
elragadtatdsra lehetne kdvetkeztetni. Epp ellenkezéleg, ezeket a verseket a nagy nyomorulsag utani
elragadtatds bizonyitdsara lehet félhaszndlni. ,,Az utolsd harsonaszéra” — amire ez a kifejezés utal,
megegyezik a Jelenések 11,15-ben idézett hetedik harsonaval. Egyesek azzal az elmélettel alltak eld,
hogy a rémai szokds szerint a harsonakat haromszor fujtak meg. A Szent Szellem azonban nem a romai
jog szerint jar el.

F. Lukdcs 21,36. Az Ur nyomatékosan megigéri, hogy a gyiilekezet megmenekiilhet a nagy
nyomorusagtol, és ,,az Emberfia szine elé allittat[ik]” — ez kétségkivil az elragadtatasra vonatkozik. Van
ennek ugyanakkor egy feltétele. Nem mindenki szdmara lehetséges ez, aki pusztan Ujonnan sziiletett,
hanem csak azon Ujonnan sziiletettek szamara, akik vigyaznak és imadkoznak. ,Hogy méltdkka
tétessetek arra” — ha vigyazunk és imadkozunk, méltokka lehetiink. Ezért adatik azoknak az igéret, akik
megteszik ezeket. Az egész gylilekezetben vajon mindenki vigyaz és imadkozik? Figyeljink oda erre!

G. Jelenések 3,10. Ezt tartjak a leger6teljesebb érvnek, holott ehhez az igérethez is feltétel kotddik.
Nem haszndlhaté ezért annak bizonyitdsdra, hogy az egész gyilekezet elragadtatasara a nagy
nyomorusag elétt fog sor keriilni. Mit jelent vajon ez: ,az én béketlirésem igéje” (Kaldi)? Ma az
emberek szidalmazzak és 4tkozzak az Urat, de O nem biinteti meg Sket, és nem sujt le rajuk villdmmal
és mennydorgéssel. llyen Krisztus béketlirése ebben a korszakban. Ma mi is egyutt tlrink Krisztussal.
Nem fejtiink ki ellenallast. De vajon minden keresztény megtartja ily médon az O béketiirését? Ha
igen, akkor valdban az egész gylilekezet elragadtatna. Ha ezt a verset kiilonbségtétel nélkil fel lehet
haszndlni az egész egyhdz elragadtatasanak bizonyitasara a nagy nyomorusag el6tt, akkor ugyanilyen
joggal meg lehetne feledkezni arrél a feltételrél, hogy ,aki hisz 6benne” (Jn 3,16), és lehetne tévesen
azt allitani, hogy mindenki tGdvozil.

Tovabba, az Ur igérete itt a filadelfiai gyllekezetnek szdl, nem pedig az egész gyiilekezetnek. Ha a
filadelfiai gylilekezet az egész gylilekezetet képviselheti, akkor megallapithatnank, hogy az egész



gyllekezet el fog ragadtatni a nagy nyomorusag el6tt. De akkoriban ez a hét gyllekezet valdban
létezett Kis-Azsidban, és az Ur igérete ezek koziil csak az egyiknek adatott. Tovabbd a filadelfiai
gyllekezet azért nem képviselheti a teljes gyllekezetet, mert akkor a tobbi emlitett gyilekezet
gy6ztesei nem ragadtatnanak el.

Il. Ennek az elsé értelmezési irdnyzatnak tehat nem csak igei bizonyitéka nincs, de érvei jelentGs
részét is pusztan feltételezésekre alapozza. Egy olyan sulyos kérdést, mint az elragadtatas, bizonyosan
nem szabad puszta feltételezések alapjan eldonteni. Ez az értelmezés tehat a kdvetkezSket feltételezi:

A. A Jelenések 1-3 beszél a gylilekezetrél. A 3. fejezet utan a gylilekezetr6l mar nem esik szo, igy a
4. és a kovetkez6 fejezetek idejére mar el kellett, hogy ragadtasson (a kirdlysag kordban minden
igazsag és fenség lesz; nem lesz sziikség Krisztus béketlrésére). Ha az 1-3. fejezetek erre a korszakra
vonatkoznak, akkor a 4-19. fejezetek a nagy nyomorusag idejét jelentik, amelyben az egyhaznak nincs
része. Ezt a fajta érvelést a hallgatasbdl levezetett érvnek nevezik.

Nem mondhatjuk ugyanakkor azt sem, hogy a 4-t6l a 19. fejezetig sehol ne emlitené a gylilekezetet
az ige. Még ha magat a ,gyllekezet” sz6t nem is hasznalja, a szamos mds hasznalt kifejezés raillik a
gyllekezetre, példaul az, hogy ,véred aran megvasaroltdl az Istennek minden toérzsbdél és minden
nyelvbél és népbdl és nemzetbdl” (5,10, Vida), ,,a szentek” (17,6), és ,a seregek, melyek a mennyben
vannak” (19,14, angolbdl). A , gyllekezet” szot kétségkivil nem hasznalja, de ki mondhatnd, hogy azok,
akiket a fenti példak emlitenek, ne tartoznanak a gytiilekezethez?

Tovabba azokat, ,amiknek meg kell lenni hamar” (ideértve a nagy nyomorusagot is) az ,6
szolgdinak” mutatja meg (22,6), és ,ezekrél” (ideértve a nagy nyomorusagot is) bizonysagot tesznek ,a
gylulekezeteknek” (22,16). Ezek nem lennének megirva, ha nem vonatkoznanak a gyllekezetre és a
hivékre.

B. A gyllekezet elragadtatdsa utdn még nagyon sokan fognak tdvozilni a foldon. Ezek lennének
majd azok a szentek, akik a nagy nyomorusagbdl jonnek (1asd Jel 7,9-17). Ok a nagy nyomorusag alatt
jutottak Gidvosségre. Az elsé iskola ilyenfajta feltevéseinek van egy gyenge pontja, amelyet hirdetéinek
fel kell ismernilk, kilénben elméletiiket nem tudjak kerek egésszé dsszeallitani.

Ertsiik meg ugyanis, hogy a ,nagy sokasag, melyet megszamlalni senki sem tudott” (7,9) meg kell,
hogy haladja a 200 millidt (,két tizezerszer tizezer”), amely a legnagyobb pontosan megnevezett szam
a Jelenések kdnyvében (9,16). Ha a vilag népességét ma korilbelll kétmilliardnak vessziik [az 1930-as
évek elején; 1976-ban ez kb. 4,3 milliard — az angol fordité megj.], még mindig 1,5 millidrd maradna,
miutdn a negyedét megolték (Jel 6,8). Egy ekkora, megszamlalhatatlan sokasdg, aki a Jelenések 7-ben
emlitett ,,nagy nyomorusaghdl jon”, tehat csakis azokra a gyézedelmes szentekre utalhat, akik abbdl a
nagy nyomorusagbdl jonnek, amelyet az egyhaztorténelem hisz évszazada alatt az 6sszes hivé atélt.

C. A nagy nyomorusag el6tt a Szent Szellem visszavonul a mennybe. Mivel a gyllekezet és a Szent
Szellem egymadssal szorosan Osszefligg, észszerlinek tlinik, hogy az egész gylilekezet is elragadtatik a
nagy nyomorusag el6tt. Ennek a feltételezésnek az alapjat a 2Thesszalonika 2,6-7 adja, ahol az ,aki
most még visszatartja” kifejezést a Szent Szellemre vonatkoztatjak.

Azonban az, ,aki most még visszatartja” nem lehet a Szent Szellem, hiszen a kévetkez6 mondatban
hasznalt ,,csak mig eltétetik az Utbol” kifejezés nem megfelel6 megfogalmazas, ha a Szent Szellemrdl
beszéllink. A Szenthdromsdag harmadik Személyének szamos kiilonb6z6 neve van, mint pl. a Szellem, a
dics6ség Szelleme, a kijelentés Szelleme stb.; és a ,,Szellem” szé rendszerint szerepel benne — és habar
egyetlen esetben a ,Vigasztald” sz6 6nmagaban all, de az utdna kovetkez6 mondatbdl (,,az igazsag



Szelleme”) egyértelm(, hogy ez vildgosan a Szent Szellemre utal (Janos 14,16-17). Az Ige sehol nem
mondja a Szent Szellemre, hogy ,az, aki visszatart”; tovdbba hogyan lehet a Szent Szellemre azt
mondani, hogy ,eltétetik az Utbél”? Valamint hol mond olyat a Biblia, hogy a Szent Szellem eltdvozik a
nagy nyomorusag idején? Es hogyan lehetnének ott a nagy nyomorusag alatti megtérdk, akikrél szé
van, ha a Szent Szellem nincs jelen? Hiszen a Szent Szellem nélkil senki sem jut Gdvosségre. Aki a
Szellemtdl sziiletett, szellem az.

S6t, a Jelenések 5-bél vildgosan latszik, hogy a Szent Szellem jelen van a nagy nyomorusag alatt:
,€s hét szeme van, ami az Istennek hét Szelleme, mely el van kildve az egész foldre” (6. vers). A nagy
nyomorusag ideje a kései esd ideje (lasd Csel 2,15-21; Joel 2,28-31). Joel profécidja nem teljesedett be
maradéktalanul a plinkdsd napjan; hiszen azon a napon nem voltak , jelek az égen és a foldon; vér, tiz
és fustoszlopok”, és a nap sem valtozott , sotétséggé és a hold vérré” (Jéel 2,30-31). Mindez az 6t
csoda be fog teljesedni a nagy nyomorusag ideje tadjan: vér (elsé trombitaszd), tliz (elsé és masodik
trombitaszd), fust (6todik trombitaszé), nap és hold (hatodik pecsét). A plinkdsd csak kicsinyitett masa,
csak elGize ezeknek. Péter nem mondja azt, hogy ,beteljesedett”, pusztan megallapitja, hogy ,ez az”
(Csel 2,16). Ami azt illeti, a Szent Szellemnek még nagyobb munkaja lesz a nagy nyomorusag idején. Ha
a Szent Szellem nem volna jelen, miképp birnak a szentek elviselni a nagy nyomorusagot?

D. A négy evangélium tanitvanyai zsidok. Nekik, azaz a zsidéknak mondja az Ur, hogy vigyazzanak
és imadkozzanak. Mivel mi, keresztények egyébként is elragadtatunk, nincs sziikség minket a
vigyazasra és az imadkozasra figyelmeztetni. Nekiink az apostoli levelek szélnak.

A tanitvanyok azonban keresztények, és 6k is a gylilekezet részei. Nem nevezi-e keresztényeknek a
tanitvanyokat az Ige (Csel 11,26; vo. Mt 28,19)?

E. Ennek az els6 értelmezési iskolanak a sz6sz6l6i a négy evangéliumot és a Cselekedetek kdnyve
nagy részét ugy tekintik, hogy azt nem a pogany szarmazasu hivéknek irtak. C. I. Scofield példaul
kitartott amellett, hogy a hegyi beszéd kizardlag a zsiddknak szdl.

Megfeledkeznek azonban a Maté 28,20 (,tanitvan 6ket, hogy megtartsanak mindent, amit én
parancsoltam nektek”), és a Janos 14,26 igéir6l (,és eszetekbe juttat mindent, amit mondtam
nektek”). Az iranyzat hivei minden tanitasukat Pal apostol szavaira alapozzak, pedig szem el6tt kellene
tartaniuk, amit Pal maga mondott a Kolossé 3-ban: ,Krisztus beszéde lakozzék bennetek gazdagon”
(16. vers).

F. ,Es prédikaltatik a Kirdlysagnak ez az evangéliuma az egész vilagon (...). Es akkor jon el a vég” (Mt
24,14). Allitasuk szerint a kirdlysag evangéliuma kiilonbozik a kegyelem evangéliumatdl, a kirdlysag
evangéliuma pedig csak abban az id8szakban hirdettetik, amikor az Ur a féldén jart, valamint
kozvetlenlil a nagy nyomorusag el6tt. Mivel mi a kegyelem evangéliuma 3altal Udvoziltink,
allaspontjuk szerint az elragadtatasunk el6tt nem a kegyelem evangéliumanak sziikséges hirdettetnie
az egész vildgon. Tehat a kiralysag evangéliuma csak tiz-husz évvel a nyomorusag el6tt prédikaltatik
ismét.

A kirdlysag evangéliuma azonban Isten kiralysaganak az evangéliuma, a kegyelem evangéliuma
pedig az Isten kegyelmének az evangéliuma. A Csel 20,24-35 szerint a 24. versben emlitett ,lIsten
kegyelmének evangéliuma” nem mads, mint a 25. versben emlitett ,kirdlysag” hirdetése. Figyeljik meg
azt is, hogy a Csel 1-ben az Ur a feltAmaddasa utan ,az Isten kirdlysagara vonatkozé dolgokrél” beszélt
vellik (3. vers).



G. Krisztus foldi munkdlkodasat ugy tekintik, hogy az a koérulmetéltekre iranyuld szolgalat
beteljesitése volt, amelynek hatdrozottan zsidd jellege van; ezért mindaz, amit az Ur Jézus az
evangéliumokban parancsol, az nem nekiink, keresztényeknek, hanem a zsidéknak szél.

Valaszképpen erre hadd mondjam el, hogy a kegyelem korszaka is Krisztussal kezd6dik. Olvassuk el
a kovetkez6 szakaszokat: (1) Maté 11,13-14 és Lukdacs 16,16 — ahol az a kifejezés Lukacsnal, hogy ,,attdl
fogva” azt jelenti, Krisztus idejétél kezdve; (2) Csel 10,36-37 és 13,25-27 — ahol ,,az Gdvosségnek ez a
beszéde” (13,26) Bemerit6 Janos idejétsl kezdve hirdettetik; (3) Mark 1,1-15 és Janos 1,1-15 —
ahonnan megtudjuk, hogy ,Jézus Krisztus evangéliuma” (Mark 1,1) Bemerit6 Janossal kezd&dik; (4)
Lukdcs 4,17-21 — mely versek a kegyelem evangéliumat irjak le tobbféleképpen, és a szakasz az Ur
Jézus kovetkezd feljegyzett szavaival végzddik: ,Ma teljesedett be ez az iras” (21. vers); (5) Janos 4,23 —
ahol az a kifejezés, hogy ,és az most van” arra utal, hogy a kegyelem korszaka alatt azok, akik Istent
imadjak, szellemben és igazsagban imadjak Ot (mig a torvény korszaka alatt az ember hustestben és az
elGirt szertartasok alapjan kozeledhetett Istenhez); és (6) Janos 5,24-25 — ahonnan megtudjuk, hogy
ami az ,,és az most van” kifejezésbe tartozik, az a kegyelem evangéliuma.

[ll. A Biblidban elegend6 bizonyitékot taldlunk arra, hogy a gyilekezet atmegy a nagy
nyomorusagon. Néhany ilyen bizonyiték a kdvetkez6:

A. 2Thesszalonika 2,1-9. Olvassuk el ezt a szakaszt nagyon gondosan. Az 1. vers adja meg a szakasz
témajat — azaz Krisztus eljovetelét és az elragadtatast. Mivel az elragadtatds, melyrdl itt sz6é van, a
levegBégbe vald 6sszegyljtést jelent, ez maris ad némi tampontot, hogy a nyomorusag utan keril ra
sor. A 2. versben a ,szellem” sz6 egy masik szellemet jel6l, nem a Szent Szellemet; a ,beszéd” az
szébeszéd; a ,nekiink” az Palra, Szilvdnuszra és Timdteusra vonatkozik; ,az Ur napja” pedig a Krisztus
eljovetelének és az elragadtatdsnak a napja. Azokban az id6kben voltak olyanok, akik eltévelyitették a
thesszalonikai hivket, mondvén, az Ur napja mar eljott, Sket pedig hatrahagytak. A 3. vers azonban
azt mutatja, hogy ez a nap nem érkezik el a kovetkezé két jel beteljesedése el6tt: (1) hogy az
elragadtatds el6tt megjelenik a blin embere, a veszedelem fia, aki az Antikrisztus; és (2) hogy el6szor a
hitt6l valé elszakadds kovetkezik be, vagyis az aposztazia. Mikor jelenik meg a blin embere?
Nyilvanvaléan a nagy nyomorusag idején. Tehat az elragadtatds ezutdn a nyomoruisag utan lesz.
Legalabb a gylilekezet egy részének at kell mennie a nagy nyomorusagon.

B. 1Korinthus 15,50-55; 1Thesszalonika 4,16-17. Az elsé szakasz a feltdmadassal és az elvaltozassal
foglalkozik; a masodik a feltdmadassal és az elragadtatassal. Ezek parhuzamos szakaszok. Minden
bibliatanulmdanyozé egyetért abban, hogy a két szakaszban szerepl6 eseményekre azonos idépontban
kerdl sor. Van-e barmilyen utalas arra, hogy mikor fognak mindezek megtorténni? Igen, van. , Az utolso
harsonaszora” azt jelzi, hogy a nyomorusdg utan vagyunk. Az els6 értelmezési iskola kitart amellett,
hogy az utolsé harsona a nyomorusag el6tt szélal meg, de egyetlen igeverset sem tudnak felhozni e
nézet aldtdmasztdsara. Az utolsé harsona a nyomorusag utdn szélal meg; ez a Jelenések kdnyvében
emlitett hét harsona kozil az utolsé. Mennyire lehetetlen volna, ha azutdn, hogy az utolsé harsona is
megszoélalt, még mindig kdvetkezne hét masik! Ez olyan lenne, mintha valakinek megsziiletett volna az
utolsé fia, és utana még hét masik fia is sziletne.

Egyesek Ugy érvelnek, hogy ez a ,harsona” itt a gylilekezet harsonaja és nem a nyomorusagé. No,
de hol olvasunk barhol az Igében a gylilekezet elsé harsondjardl? Masok azt mondjak, Pal pusztan a
romai katonak szokasdabdl meriti, hogy amikor az utolsé harsonat is megfljjdk, az egész sereg
elmasirozik. A Szentirds azonban nem vette at ezt a rdmai katonai gyakorlatot. Ez a , harsona” az Isten
harsonaja, nem a gyllekezeté. Kétségkiviil ez a legutolsé a Jelenések kdnyvében emlitett hét harsona



kozil. Tovabba, a Jelenések 10,7 szerint pedig a hetedik harsonaszdkor teljesedik be Isten titka — ez a
titok pedig a gyllekezet.

C. Tovabbi bizonyitékok a kdvetkez6k:

(1) Maté 24,3; 13,40; 28,20: ,,a vilag vége” — A ,vilag” sz6 a gorogben aion, ami ,korszak”-ot jelent
— azaz ennek a korszaknak a végét. ldérendileg nézve a nagy nyomorusag erre a mostani korszakra
esik. Ha az elragadtatasra a nyomorusag el6tt keriil sor, akkor egy hdrom és fél éves rés keletkezik.

(2) 1Korinthus 15,25; vo. Csel 2,35: ,,amig minden ellenségét |dba ald nem veti” — Erre pedig a
nyomorusdag utan kerdl sor.

(3) 1Timotheus 6,14: ,tartsd meg e parancsolatot szepl6tlenil, feddhetetlenil a mi Urunk Jézus
Krisztus megjelenéséig.” — Az Ur Jézus megjelenése a nyomorusag utan fog bekdvetkezni. Ha mar a
nyomorusag el6tt eljonne a levegGégbe, lenne vajon sziikség a varakozasra, vigydzdsra és a parancsolat
megtartasara?

IV. Bar vannak ugyan bizonyitékok a Biblidban a hiv6k nyomorusag utani elragadtatdsara, ez még
mindig nem jelenti azt, hogy az dsszes hivé a nyomorusag utan ragadtatik el. Ezért ennek a masodik
értelmezési iranyzatnak is megvannak a maga hibai. A Biblia ugyanis vildgosan megmondja, hogy egyes
hiv6k a nyomorusag el6tt ragadtatnak el. Kévetkezzék néhany érv e nézet aldtamasztasara.

A. Ha az dsszes hivé a nyomorusdag utan ragadtatna el, ismét csak nem kellene vigydznunk, varnunk
és készen allnunk. Tudva, hogy az Ur igysem jon vissza a harom és fél éves id&szak vége el6tt, harom
évig, 6t hdénapig és huszonkilenc napig ugy élhetnénk, ahogy akarunk. Az ilyen elgondolas azonban az
Ige legalapvet6bb elveivel ellentétes.

B. Ha mi, hivék mindannyian a nagy nyomorusag utan ragadtatnank el, akkor a varakozasunk nem
Krisztusra, hanem az Antikrisztusra irdnyulna, hiszen ez utdbbinak el6bb kell eljonnie.

C. A gyllekezet elveszitené a reménységét — ,varvan a boldog reménységet, és a nagy Isten és a mi
megtartd Jézus Krisztusunk dics6ségének megjelenését” (Titusz 2,13) — hiszen ebbe a reménységbe
beletartozik a nyomorusagtél valé megmenekilés is.

D. A masodik értelmezési iskola nem fogadja el a titkos elragadtatds eszméjét; kdvet6i azonban
megfeledkeznek az igérél: ,Es ime, eljovok mint a tolvaj” (Jel 16,15). A tolvaj titokban jon, sosem
kiirtoltet maga el6tt, és mindig a legértékesebbet lopja el.

E. Ez a masodik iranyzat a tizenkét tanitvanyt egyszerlen kereszténynek tekinti, szoges ellentétben
az elsé irdnyzattal, mely egyszerlen zsidonak tekinti a tizenkett6t. Valéjaban ez a tizenkét tanitvany
keresztény is és a zsidd maradék képvisel6je is. A Maté 10,5-6-ban és a 23,3-ban példaul azt latjuk,
hogy mind zsidd szarmazasu, ami igy a keresztényekre nem vonatkoztathaté.

F. A masodik értelmezési iranyzat hibdja, hogy nem kilonbozteti meg egymastdl az elragadtatast és
az Ur megjelenését. Kiildnbség van akdzott, hogy Krisztus eljon szentjeiért és hogy Krisztus eljon
szentjeivel. A Juddasnal szerepld Endk jovenddlése arra az eseményre mutat, amikor az Ur eljon
Jtizezernyi szentjével” (lasd Judds 14-15), amikor ldba az Olajfak hegyét érinti. Csakugy, mint a
Jelenések profécidja: ,ime eljon felhSkkel, és meglatja 6t minden szem, azok is, akik 6t atszegezték, és
sir felette a foldnek minden nemzetsége. Igen. Amen!” (1,7). A torténeti szemléletet kdvetve a
masodik értelmezési iskola a Jelenések konyve 17. fejezetig terjedd részét mar beteljesedettnek
tekinti, és csak a 17. fejezett6l kezd6d6 rész beteljesedését varja. (Ez pontosan ellentétes az els6
értelmezési iskola altal vallott futurisztikus szemlélettel, amely csak az 1-3. fejezetet tekinti mar
beteljesedettnek, a tobbit pedig még hatralevének.) Ha a Jelenések konyve féként csak a multbeli



dolgokrdl irna, az atlagos hivé hogyan érthetné meg valaha is? Torténészekre és magasan képzett
emberekre lenne szlikség ahhoz, hogy folfoghassuk! Rdadasul ez mar nem is lenne ,jelenések”, tehat
az elkovetkezd dolgokrdl sz616 kinyilatkoztatas sem!

V. Amint azt meglathattuk, az els6 értelmezési irdnyzatnak nincs igei aldtdmasztdsa, mig a
masodiknak, bar sok bizonyitékkal rendelkezik, szdmos tévedése is van. Mit tanit tehat valéjaban a
Biblia? Nézziik meg a kovetkez6 megallapitasokat.

A. Jelenések 3,10: ,,A megprébaltatas orajaban, mely el fog jonni az egész vilagra” — ez a nagy
nyomorusag. Ez a vers azt mondja, hogy az emberek egy bizonyos csoportja megmenekilhet a nagy
nyomorusagtol: azok, akik megtartjak Krisztus béketlirése igéjét. Ez rogvest megdonti a masodik
értelmezési irdnyzat érveit, csakugy, mint az elsGét. Habar Filadelfia az igaz gylilekezetet képviseli a
kegyelem korszakaban, mégis csak egy az akkori hét azsiai helyi gyllekezet kozil. Ez azt mutatja, lehet,
hogy az emberek viszonylag csekély szama (egyhetede) ragadtatik el a nyomorusag el6tt. Tovabba, a
nyomorusag el6tti elragadtatdas nem pusztan azon alapszik, hogy Isten gyermekeiként ujjasziilettiink-e,
hanem valami mas feltétele van: megtartottuk-e Krisztus béketlrésének igéjét. Vajon ma minden hivé
megtartja Krisztus béketlirésének igéjét? Nyilvanvaléan nem. Ezért vilagos, hogy nem az 6sszes hivé
fog elragadtatni a nyomorusag el6tt.

A masodik iranyzat ugyanakkor azt mondja, hogy ez az igeszakasz nem a nyomorusag el6tti
elragadtatdsra utal, hanem a megé6rzésrél beszél — hogy Isten biztos kézzel ,,meg fogja 6rizni” Gket a
nagy nyomorusag alatt; ugyanugy, mint példaul amikor az egész hdaz langra kap, de egyik szoba
érintetlen marad; vagy amikor Egyiptom orszagat csapas érte, de Gdsen foldjét, ahol Izrael fiai laktak,
elkeriilte (lasd 2Méz 9,26; 10,23). Ez a magyarazat azonban téves, mert (1) a ,,megG6rzés”, amir6l itt sz
van, nem a valamiben, hanem a valamitd/ valé megdrzést jelent. A gorog szévegben a ,meg6riz” utan
az ek szocska all, ami azt jelenti, -bdl, -bdl, -tdl, -t6l (mint az ekklészia szénal, amely ,kihivottakat”
jelent). Itt tehat az ek a nyomorusagbdl valé kimentést jelenti. Es (2) ,,Mivel megdrizted béketlrésem
igéjét, én is megdrizlek téged a megpréobdltatas o6rdjatdl” (3,10a, Kaldi) — mint lattuk, a
megprobaltatds, mely az egész foldre eljon, a nagy nyomorusdg; de vegylik észre, hogy itt nem a
megprobdltatdstol vald megbrzésrdl, hanem a megprobdltatds ordjatdl valé megbrzésrél van szo.
Azért, hogy a megprobaltatds 6rajatdl Isten megdbrizhessen benniinket, el kell hagynunk e vilagot. Isten
csak kétféleképpen teheti ezt meg veliink: haldl vagy elragadtatas &ltal. Es ezért az él6k egy része a
nyomorusag elGtt elragadtatik.

B. A Lukdcs 21,36 szintén azt bizonyitja, hogy nem az egész gylilekezet, hanem csak egy része fog
elragadtatni a nyomorusag el6tt. A Lukacs 21 és a Maté 24 elég hasonld, azzal a kiilonbséggel, hogy
Maté erGteljesebben hangsulyozza Krisztus eljovetelét és a nyomorusagot, mig Lukacs inkabb
Jeruzsalem leromboladsat és a nyomorusagot helyezi a kozéppontba. Ezért sziletett a hires kérdés
Maténadl (24,3), azonkivil Maté beszamoldjaban tobb példazat szerepel, mint Lukdcséban. Krisztus
utdan 70-ben Jeruzsdlem szorny( pusztuldst szenvedett, és a végén nagy nyomorusagon fog
keresztlilmenni. Lukdcs feljegyzését a kovetkez6 cimszavakba foglalhatjuk: 21,8-9 — a véget megel6z6
események; 10-19 — a hiv6ket szenvedés éri; 20-28 — milyen lesz Jeruzsalem leromboldsa (a 28. vers
arra latszik utalni, hogy a szentek mind dtmennek a nyomorusagon); 29-33 — példazat, mely szavatolja
az eljovendé dolgok bizonyossagat; és 34-36 — e szakasz nélkiil arra lehetne kovetkeztetni, hogy az
0sszes hivé biztosan a nyomorusag utan fog elragadtatni, a 34. vers azonban a korabbiaktdl eltérd
hangnemet Ut meg; a 35. vers azt mutatja, hogy a kordbban emlitett dolgok az egész lakott vilagra



vonatkoznak, a 36. versbél pedig a nagy nyomorusag elél valé menekilés feltétele deril ki — ami az,
hogy imadkozzunk és vigyazzunk.

Hogyan menekilhetnek ki a hiv6k mindezekbdl az eljovendé dolgokbdl, és allhatnak meg az
Emberfia el6tt? Természetesen ugy, hogy elragadtatnak. A haldl nem jelent aldast, nem imadkozunk
érte és nem vdrjuk a haldlt. Az elragadtatds itteni feltétele, hogy vigyazzunk és imdadkozzunk. Ezért
lehetséges, hogy itt nem az 6sszes Ujonnan sziiletett hivé fog elragadtatni. Mindig imadkozzatok. Miért
imadkozzunk? Imadkozzatok, hogy kimenekedhessetek mindazokbdl, amelyek eljévenddk. ,,Hogy el
tudjatok kerilni” (Rev. Karoli), (vagy ,hogy méltokka tétessetek” — Kecskeméthy, ill. ,igy lesztek
méltdk” — Békés-Dalos). Ez tehat nem a kegyelemtdl fligg, hanem attdl, hogy mélté-e ra valaki. Mit
jelent mélténak lenni? Isten nem vihet minket oda, ahovd mi nem vagyunk menni. Egyesek unalmas
helynek gondoljak a mennyet és az ottani életet — erre utalnak a kdvetkezs szavak: ,hogy valaha el ne
nehezedjék szivetek mamorban és részegségben és életgondokban” (34. vers). Ha egy léggomb meg
van kétve, nem tud folfele szélini. Osszefoglalva tehdt a Lukdcs 21,36 az els8 és a masodik értelmezési
iskola érveit is megcafolja.

A masodik iranyzat ugyan egyéb érveket is felhozhat még, példaul, hogy (1) az elragadtatas nem
flgg a hivé magatartasatél — valaszképpen azonban feltehetjiik a kérdést, hogy barki komolyan
gondolja-e, hogy a pardznadgyban fekvs, hustesti hivé is el fog ragadtatni? Vagy, hogy (2) a
»mindezekbdl” nem a nagy nyomorusagra, hanem a 34. versben felsorolt mamorra, részegségre és az
élet gondjaira vonatkozik? Valaszképpen azonban meg kell jegyezniink, hogy a 36. vers igy szél:
»mindezekbdl (...) amik kévetkezni fognak” — mig a mamor, részegség (tobzddas) és az életgondok a
mostani, jelenvald élethez tartoznak. Ezért figyelmeztet minket arra a ,vigydzzatok”, hogy ne
tévelyedjlink el az effélék cselekvése altal.

C. Tovabbi bizonyitékok:

(1) Ha a Maté 24,42-t az 1Thesszalonika 5,2.4-gyel egyiitt olvassuk, nyilvanvaldan kitlnik, hogy
legaldbb két elragadtatdsrdl van szo: vegylik észre ugyanis, hogy az els6 igeszakasz a nyomorusag
el6tti elragadtatdsrél beszél, hiszen az embernek vigydznia kell, mert nem tudhatja, mikor jon el az
Ura; mig a masodik igeszakasz a nyomorusdg utdni elragadtatasra utal, mivel tudhatd, hogy az Ur napja
mikor jon el.

(2) Kulonbozik a hely is, ahova elragadtatnak az emberek. A Jelenések 7,15-ben ,lIsten kirdlyi
székéhez”, a Lukacs 21,36-nal ,az embernek Fia elé allittatni”, az 1Thesszalonika 4,17 pedig azt
mondja, hogy ,a levegbbe”. Ezek az eltérések azt mutatjadk, hogy nem fog az 6sszes hiv6 egyszerre, egy
id6ben elragadtatni.

(3) A Méark 13 azt mondja, ,,De arrél a naprél és arrél az 6rardl senki nem tud, sem a mennybeli
angyalok, sem a Fiu, csak az Atya” (32. vers). Krisztus eljovetelének napja tehat nem ismert. Az
1Thesszalonika 4 azonban kijelenti, hogy ,Mert maga az Ur parancsszéval, arkangyal kialtasaval és
Isten harsondjdval leszall az égbdl” (16. vers). Ebb6l a masodik szakaszbdl tudjuk, hogy Krisztus a
hetedik harsonaszd utan fog megjelenni. Ezért tehat az els6 igeszakasz a nyomorusag el6tti, mig a
masodik a nyomorusag utani elragadtatasra vonatkozik.

VI. A két részletben torténd elragadtatassal kapcsolatos kérdések és valaszok:

A. Egyesek szerint a gylilekezet elragadtatasat nem lehet kettévalasztani, mivel a Krisztus teste sem
szétvalaszthatd. Valaszképpen meg kell jegyezniink, hogy a test olyan hasonlat, mely az egyazon életet



jelképezi. Ha a testet sz6 szerint vessziik, az mar ma is tobb részre szakadt, hiszen az Ur most a
mennyben van, Pal mar meghalt, mi most éllink a f6ld6n, egyes hiv6k pedig még meg sem szllettek.

B. Masok azzal érvelnek, hogy az elragadtatds a megvaltds része, és mivel a megvdltas
kegyelemalapu, az elragadtatds sem alapulhat arra, hogy mélté-e ra valaki. Vegylik észre azonban,
hogy mig az elvdltozas (ldsd 1Kor 15,51-52) valdban kegyelem szerint torténik, az elvitelre
(elragadtatdsra) cselekedetek alapjan keril sor.

C. Egyesek azt kérdezik, nem kegyetlen dolog-e elvenni a reményt a gylilekezett6!? Erre a valaszunk
az, hogy az Ige nem kecsegtet ilyen hamis reménnyel; ezért pedig jobb, ha figyelmeztetjik az
embereket erre a tényre.

D. Az 1Korinthus 15,23, vetik ellen egyesek, csak annyit emlit, hogy ,akik a Krisztuséi”, és semmi
nem all ott a cselekedetekrdl. Ne feledjik azonban, hogy ez az igevers nem az elragadtatdsrdl beszél,
hanem a feltamadasral.

E. Mivel az elhunytak nem mennek at a nagy nyomorusagon, nem lenne igazsagtalan az él6kkel
szemben, hogy nekik meg at kell mennilk rajta? Az igazsagos Isten igazsagtalan lenne ebben a
tekintetben? Valaszképp hadd mondjam el, hogy nekiink is van mitél tartanunk; hiszen az ezeréves
kirdlysag soran minden egyes hivé (ideértve mindazokat is, akik a nagy nyomorusag el6tt haltak meg) a
Krisztus itélGszéke kdvetkeztében aszerint, amit ki-ki e testben cselekedett, megkapja akar a jot, akdr a
rosszat (2Kor 5,10).

F. Mivel az 1Korinthus 15,50-52 (,,mindnyajan ugyan nem hunyunk el; de mindnyajan elvaltozunk”)
a ,mindnydjan” szét hasznalja, ez bizonyosan az egész testre utal. Igen, a ,mindnydjan” alatt itt
valdban az egész testet érti, de nem ugyanabban az id6pontban. Példaul mindnyajan meghalunk, de
nyilvdnvaléan nem mindannyian ugyanazon a napon.

G. Masok azzal érvelnek, hogy a Biblia killonbséget tesz a buza és a konkoly kozott, de blza és buza
kozott nem — kovetkezésképp az 6sszes buzanak el kell ragadtatnia. Valaszképpen jegyezzilk meg, hogy
a buza érése sem egyszerre torténik. Van tehat a zsenge, és van a kés6bbi aratas.

H. Némelyek azt hozzak fol érvként, hogy az 1Thesszalonika 4,15 szerint az él6k ,,semmiképpen
nem el6zik meg az elhunytakat”. A halottak a hetedik harsonaszéra tdmadnak fol; id6rendileg tehat az
elragadtatds a nyomorusag utan torténik. Ha van elsé elragadtatas, akkor arra a halottak foltamadasa
el6tt kell sorra kerlilnie. Ez a vers azonban hatdrozottan azt mondja, ,,semmiképpen”, akkor hogyan
torténhet kétszer az elragadtatdas? Hadd mondjam el valaszképpen, hogy a 15. és a 17. versben
egyarant igen draga és jelentdségteljes a ,mi, él6k, akik megmaradunk” kitételre bukkanni. El6nek
lenni nyilvdnvaldan azt jelenti, hogy a féldon maradni, miért van akkor ez a sziikségtelennek |atszé
ismétlés? Azért, mert ez arra utal, hogy vannak emberek, akik bar él6k, de mar elérementek (azaz
elragadtattak), és ezért nincsenek tobbé a féldon. Vajon Pal azok kozé sorolta volna magat, akik él6k és
a foldon maradtak? Egyaltalan nem. Azért mondja ugy, hogy , mi”, mert az iras pillanataban beszél.
Ennek bizonyitéka pedig az, hogy mivel P4l ma mar nem él, nem szamithatd azok kozé, akik a foldon
maradnak.

Osszefoglalva, kévetkeztetésiink mindezekkel kapcsolatban az, hogy a harmadik értelmezési
irdnyzat latszik a helyesnek — azaz, hogy a hivGk egy csoportja a nyomorusag el6tt ragadtatik el, mig a
masik csoport at fog menni a nyomorusagon, és csak utana ragadtatik el.

Forditas: Hitiink célja — "Allhatatossagotokkal nyeritek meg majd a lelketeket." (Lk 21,19) (wordpress.com)
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