A hagyomany, a Szentiras és a Gyiilekezet

3. rész: A hagyomany szociologiai ereje — David Bolton

Tradition, Scripture and the Church — Pt. 3: “The Sociological Power of
Tradition” by David Bolton

http://christcenteredchristianity.com/2014/09/11/tradition-scripture-church-pt-3-the-
sociological-power-of-tradition/

Ez az irds “A hagyomany, a Szentiras és a Gyiilekezet” cimen elinditott sorozat 3.
része

Az iras 1. része itt talalhato:
http://www.istenkereso.hu/index.php/irasok/item/483-david-bolton-hagyomany-

szentiras-es-a-gyulekezet.html

Az iras 2. része itt talalhato:

http://www.istenkereso.hu/index.php/irasok/item/490-david-bolton-a-hagyomany-a-
szentiras-es-a-gyulekezet.html

Folytatva ezt a sorozatot valaszt kereslink a kérdésiink masodik felére, ami a 2.
részben keriilt megfogalmazasra: “A hagyomanynak miért van olyan nagy ereje az
emberi lélek befolyasolasaban és az emberi tarsadalom alakitisaban?” Az el6z0
részben, az egyéni, ,pszicholdgiai” oldalt vizsgdltuk meg. Most a kozOsség
,»szociologiai” oldalat fogjuk megnézni.

(A forditd beszlrasa: A szociologia (a latin socius, azaz ,.tars”, ,tarsasag”; valamint a
gordg Aoyog, logosz, azaz ,,-tudés”, ,,-tudomany” szavakbol) a tarsadalmi élet
OsszetevOl, az egyének, csoportok, szervezetek, intézmények (csalad, iskola,
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egyhaz, allam stb.) ¢életének, miikodésének torvényszerliségeit, szabalyait ¢és

folyamatait vizsgald elméleti és gyakorlati tudomany. A szociologusok a tarsadalmi és
tarsas viselkedést tanulméanyozzdk az emberek altal alkotott tarsadalmi, vallési,
politikai  és gazdasdgi intézményeken, szervezeteken, csoportokon beliil.
Tanulméanyozzak a tarsas kolcsonhatasok soran a csoportokon beliil vagy azok kozott
1étrejovo viselkedési formakat, nyomon kovetik kialakulasukat és terjedésiiket,
elemzik acsoporttevékenység hatdsat az egyéni résztvevokre. Szociologusok

vizsgaljak egy tarsadalmi csoport, Szervezet vagy intézmeény jellemzoéit, az egyének
egymasra és csoportjukra kifejtett hatasat, ezzel Osszefiiggésben az egyén olyan
tulajdonsagainak szerepét, mint a biologiai nem, tarsadalmi nem (gender), a kor vagy
arassz. A szociologia targyteriiletei tobbek kozott a csalad, a kisebbségek, az oktatas,
a vallas, a politika, a lakohely, a bindzés, a szellemi és egészségi kornyezet tarsadalmi
kérdéseivel foglalkoznak.http://hu.wikipedia.org/wiki/Szociol%C3%B3gia)

A pszicholodgiai €s a szociologiai oldal elvalaszthatatlanul kapcsolodik egymashoz és a
hagyomanyt egy olyan hatalmas erével ruhazza fel, amik egyiitt alakitjak ki az emberi
megtapasztalas teljességét. Nem kaphatunk teljes képet a hagyomany Oridsi
befolyasardl mindaddig, amig mindkét oldalt figyelembe nem vessziik.

Ezt szem el6tt tartva, ha még nem volt lehetdséged, hogy elolvasd a 2. részt, akkor arra
batoritalak, hogy tedd meg, miel6tt ennek a résznek az olvasasaba fogsz. Sok ottani
dologra fogunk itt hivatkozni és az segiteni fog abban, hogy a hagyomany erejét
illetéen a teljes kép lathatd legyen.

A kozosség kolesonhatasokon alapulo természete

A 2. részt azzal a megallapitassal fejeztem be, hogy amikor a ,,szociologiai szempont”
is belép, a ,,hagyomany szteroidda valik”. A ,kozosségnek™ van egy kolcsonhatason
alapul6 természete, ami azt eredményezi, hogy csupan az egyénen beliil 1étezd legtobb
jellemzd és hatas hatvanyozottan megsokszorozodik egy kozosségen beliil. Ez egyrészt
azt jelenti, hogy a “k6zosség” a kozosséget alkotd személyek Gsszes ,,pszichologiai”
hatasanak egyiittes keveréke. Ezek a hatasok Osszeadddnak és onmagukban véve is
jelentds mértékiiek. Mdsrészt, a “koz0sség” az Osszes olyan ,,szociologiai” hatasnak is
az egyiittes keveréke, ami egy csoporton beliil kialakul. Ez a kapcsolatok kozotti belsd
erd egy megsokszorozo tulajdonsag, ami nagyon Osszetett és szerteagazd minden
iranyban és minden szinten. Amikor az egyének minden hatdsa Gsszekeveredik az
egyének kozotti minden hatédssal, a kozosség kolcsonhatdsanak ereje hatvanyozottan
megsokszorozodik.
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A hagyomany és a ,,kozosségi 1élek”

A hagyomany minden formdjanak a hatisa, ami erdteljesen munkalkodik az egyéni
I¢lekben, létezik annak egy kozosségi megfeleldje is. Ezek segitenek kiformalni azt,
amit ,,kozosségi léleknek” fogok nevezni. Ezzel az elnevezéssel nem kivanok egy
misztikus “New Agy”-esnek vagy valami egyeébnek tlinni, csupan hivatkozni az
¢rintett pszichologiai €s szocioldgiai tényezOknek a kombindcidjara, amik egyiittesen
kiformaljak a gondolkodas, az érzés, a cselekedetnek egy kozos utjat, ami athatja a
kozosséget, mint testet. Eppen ugy, ahogyan az egyéni lélek gondolkozdsbdl,
akaratbol és érzésekbdl all, gy a “kozosségi 1élekrol” is elmondhato, hogy létezik
»kozossegi  gondolkozds” (kozos latasok, nézetek, vélemény stb.), ,kdzdsségi
akarat” (kozos  vagyak, célok, tervek, torekvések, stb.), ¢és “kozosségi
erzések” (megosztott szeretet, orom, banat, stb.). Ezek egymassal 6sszekapcsolodnak,
hogy kiformaljanak egy egyediilalld ,,kozosségi személyt”, ami az egyéni lélekhez
hasonléan rendelkezik annak minden jellegzetes lelki tulajdonsagaval, annak
kiformalodasi, fejlodési és kifejezési modjat illetden. Minden tulajdonsdg, ami a
hagyomanyt illetden hatassal van az egyéni I¢lekre, hasonléan athatja €s befolyasolja a
,,k0z0sségi lelket” is.

Ezt kdvetden nagyon roviden hivatkozunk a 2. részben emlitett azon pszicholdgiai
tényezokre, amelyekhez hasonl6 hatast fejt ki a szociologiai a ,,koz0sségi 1élekre”:

A kozosség megszokasanak ereje — Ahogyan egyéni szinten “a megszokas” az egyén
lelkében ideg-palyaikat alakit ki, gy a személyek kozotti kapcsolatokban a
“megszokas” a ,,tarsas kapcsolatok palyait™ alakit ki a ,,koz0sségi 1élekben”. Ezek egy
kozosségi hit és a kozosségi gyakorlatok kialakulasanak iranyaba hatnak. A k6zosségi
egylittmiikodést €s a sikert munkalja, mikdozben minimalizélja a kozosségben a
bajokat, a széthtizast és a kudarcot.

Ennek a tényezOnek a pszichologiai ereje, ahogyan azt kordbban mar megvizsgaltuk
“csokkenti az ismeretlentdl valo félelmiinket, a legegyszeriibb valasztast kindlja fel és
biztonsdagi érzést ad annak kezelésében, amit gyakran pozitiv élmények kisérnek, és a
végeredmeénye kiszamithatobb, mint az ismeretlené” Ugyanezek a hatasok hasonld
modon munkalkodnak a ,,kozOsségi 1élekben” is, csupan Osszetett, hatvanyozott
modon!



Egy egyszeri példan keresztiil nézziik meg, hogyan valtozik egy csoport tagjai kozotti
tarsas kapcsolatok ereje, amikor egymas utan tobbszor is azzal probalkoznak, hogy
egyiitt atverekedjék magukat egy gabonatablaban kialakitott labirintuson. Eleinte a
labirintus teljesen ismeretlen és a csoport erejét a bizonytalansag, a hatarozatlansag és
a zavar jellemzi, egy bizonyos szintli egyet nem értéssel, széthlizassal €s vitaval.
Minden egymast kovetd probalkozas utan azonban figyelemre méltd valtozas
kovetkezik be a csoport erejében. A csoportot egyre inkabb a névekvo magabiztossag,
a hozzaértés, a hatarozottsag, az egység és az 6rom jellemzi. Harmadik vagy negyedik
probalkozasuk alkalméval az egyiittmiikodésiiket mar a tokéletes egység, a nagy
hatékonysag és a konnyedség jellemzi. A kiilonbség ezen megtapasztalasok kozott
egyszeriien a ,,ko6zdss€gi megszokas™ magasabb szintje.

Egy labirintus statikus dolog, az élet azonban nem ilyen. Az ¢élet eléggé
meglepetésszerli és tobb nem vart, ismeretlen fordulat, kanyar és ttkeresztez6dés van
benne, mint amit a kalandvagyunk megkivan. Amikor masokkal egyiitt vereked;jiik at
magunkat azon, akkor a megszokas egy 6rvendetes dolog.

Ez magyarazza a csoport elfogadas és eldrehaladas mogotti nagy hajtoerdt, €s a féltve
Orzott bizonyos hagyomanyok alapvetd fontossagat a kozosségik miitkodése
szempontjabol. A hagyomanyok egy megszokott terepet biztositanak, és szamtalan
lehetdséget kisziirnek, amik egységben torténé dontéshozatalt és nemek kozotti
esetleges vitat okoznanak. Sokkal sikeresebbek ¢és boldogabbak vagyunk, amikor
egylitt verekedjik magunkat keresztiil egy ,labirintuson”, mint amikor egyediil
talaljuk magunkat szembe az ismeretlennel. A hagyomany hozzasegit a tarsas
kapcsolatoktol elvarhato lendiilet és erd biztositasahoz.

A tartalommal megtoltott struktura kozosségi ereje — Egy adalék ehhez: nem
1étezik csoport, ami képes lenne prosperalni és miikddni a tartalom (szandék, akarat) és
a struktura (vaz, szerkezet) két lényeges eleme nélkiil. A tartalom célt ad egy
csoportnak, és a struktura pedig megadja az egyiittmiikodésre épiil6 tevékenység vazat.
(Nehéz helyzetben lennénk, ha talalnunk kellene egy tartalom nélkiili csoportot, ami
prosperal, és egy struktura nélkiili csoportot, ami miikédik.) A hagyomany egy olyan
alap, ami mindkét elemet egyidejiileg biztositja, és ezért valamilyen formaban
alapvetové valik a legtobb csoportban. Ez segit stabilitast, kiegyensulyozottsagot,
rendet, miikoddképességet €s célt adni egy csoport szamara.

Amikor a ,,hagyomanyra” gondolok, gyakran eszembe jut a Hegediis a hdzteton cimi
mozifilm nyitdédala. A dalt végigkiséré elbeszélésben a fOszerepld, Tevye a



,hagyomany” fontossagarol és a stabilitdsrol besz¢él, amit az létrehoz. Az elbeszélésbol
egy részlet, ahol ezt kérdezi: ,,Es hogyan drizziik meg a kiegyensiilyozottsigunkat? Ez
egyetlen szoval elmondhato! Hagyomany!”; “...A hagyomdnyaink miatt, meg tudtuk
orizni a kiegyensulyozottsagunkat SOK, SOK éven at”; *“...Kérdezhetnéd: Hogyan
keletkezik egy hagyomdany?’ ElImondom neked: nem tudom. De van hagyomdnyunk és a
hagyomanyaink miatt kéziliink mindenki tudja, hogy ki 6 valojaban és mit var el téle
Isten, hogy megtegyen”; “...A hagyomdanyaink nélkiil, az életiink olyan rogyadozo
lenne, mint ... mint ... mint egy hegediis a haztetén.” (

Ide kattintva a film egész nyitddala meghallgathat6 egy YouTube video6rol)

Ez az elbeszélés arrdl a stabilitasrol szol, amit a tartalom (akarat, szandék) és a
struktira hoz 1étre barmilyen tarsadalmi csoporton beliil a “HAGYOMANY!” :-) altal
biztositott belsd egylittmiikodésen keresztiil.

A nemzedékek tiszteletének kozosségi ereje — A legtobb hagyomany, amit egy
csoport magaéva tesz, nem egy csoporton beliil keletkezik, hanem mas forrasbol keriil
atvételre — atoroklés altal. Altalanossdgban nézve, a csoport egy megbecsiilt és a
tarsadalom altal meghonositott dolgot vesz at, amivel kapcsolatban a csoport egy
kiilonleges érzést taplal. A tisztelet és a megbecsiilés nagymértékben segiti a
hagyomanyok tovabbadasat. Ez még értékesebbekké és becsesebbé teszi azokat, mint
ha azok egyszerien csak egy csoport sajat ¢érdemei lennének és hozzaadodnak a
hagyomany csoporton beliili tarsadalmi erejének noveléséhez.

Ez a hajlandésag egy 6nmaguknal nagyobb kozosséghez valo tartozas kozos vagyabol
taplalkozik. Ez nem csak az egyénekre igaz, hanem a csoportokra is. Egy nalunk
nagyobb ¢és erdsebb alapokkal rendelkezd csoport hagyoméanyanak elfogadédsa és
tisztelete altal felerdsodnek a hozzajuk valo tartozasbol fakadd érzékeink és ez altal a
sajatunkndl valami nagyobb jon létre. A masoknak atadott hagyoméanyok gyakran az
egyes kozossegek 0sszekotd kapesaiva valnak.

A gyerekkori kiformalodas kozosségi ereje — Minden csoport fejlédésében van egy
kiformalodasi idészak, amikor kialakul a csoport alapvetd “DNS”-e. Csupan az 4ltal,
hogy ez a “DNS” gyakran mas forrasokbol keriil atérokitésre, magaban hordozza hitek
¢és gyakorlatok valamilyen formaban valo ,,tovabbadasat il. atvételét”. Ha ezeket a
csoport mar kezdetben magaéva teszi, akkor azok alakitani fogjak a csoport latasat,
céljat, értékeit, hitét és gyakorlatait. Ha ezek a I1étesités alapjava valnak, akkor
rendkiviil nehéz azokat gyoOkerestiil kitépni, mert pontosan azok hatdrozzak meg a


https://www.youtube.com/watch?v=gRdfX7ut8gw

csoport természetét s jellegét. A ,kollektiv Iélek” ilyen tekintetben az egyéni 1élekhez
hasonldan a ,,formaldédo gyermekkor” idején alakul ki.

A kozosségen beliili kapcsolatok osszeadédé ereje — A hagyomany kozosségi
gyakorlata a tovabbadott tapasztalatok és emlékek miatt hatalmas (szinte kényszeritd)
er6veé valik nem csupan a cSoport szamara vald kozvetlen és elsddleges eredménye,
hanem annak masodlagos eredménye miatt iS. Ez hatvanyozottabban nagyobb lesz
tarsadalmi, mint pusztan egyéni szinten.

Nézziik meg a kiilonbséget példaul a kozott, ha egyediill megyiink be az étterembe
vagy egy barati csoporttal. Az étteremben mindkét esetben ugyanazt az atmoszférat
¢lvezhetjiik és ugyanazt a nagyszeri ételt, de a masodik esetben megoszthatod a
tapasztalataidat masokkal. A megtapasztalashoz hozzaadoédik minden kozosségi
kolcsonhatas, ami az éttermi latogatas soran vagy azt kovetden torténik. Ez sokkal
jobban megnoveli az esemény élvezeti értékét és jelentdségét! Az este minden
latvanya, hangok, izek, illatok €s érzések, amiket a csoport minden tagja megtapasztal,
a csoport egyiittes jelenléte altal felerdsodik. Ezért szamit kiilonleges tarsasagi
eseménynek a hazon kiviili elkoltott vacsora. Ugyanez érvényes és mondhaté el egy
vidam-park vagy egy sportesemény meglatogatasara, vagy egy gyalogturan valo
részvételre.

Amikor valasztanunk kell, ritkdn dontiink ugy, hogy ilyen eseményekre egyediil
megyiink! A hagyomdnyok egyiittes gyakorlasa esetén ugyanez a felerdsitd hatas
érvényesiil. Gyakran a tovdbbadott méasodlagos megtapasztalasok €s emlékek azok,
amelyek végiil az ismétlodé események szempontjabol elsddleges okka valnak. A
kozosség  masodlagos  hatasai  Osszeadodnak  minden  egymast  kdvetd
megtapasztalaskor, allandéan novekvo tartalmat és jelentdséget adva a csoport
hagyomanyanak. Ahogyan azt az egyéni lélekre vonatkozodan is megjegyeztiik, ha a
hagyomanyokat szent cél érdekében, vallasos vagy szellemi bedllitottsaggal
gyakoroljak, akkor az ,,rateszi a kezét” az ,,Isteni dimenziokra”. Az érzékelheto isteni
felsobbrendti hatalommal t6ltik meg, ami olyan kategoridba sorolja azokat, mintha
azok teljes egészében a sajat tulajdonuk lenne. Emiatt azokat jogosan vagy jogtalanul,
megszentelt, a kozosség altal tisztelt és védett vallasi célu aldozatoknak tekintik.

A Kkozosség (kozosségi) elfogadasanak ereje — A kiilonleges csoportok altalaban
igénylik a nagyobb ¢és erdsebb alapokon nyugvo tarsadalmi szervezetektdl, hogy azok
tamogassak és hitelesitsék a hitiiket és gyakorlatukat. Ezek tobbnyire 0sszhangban



vannak a kialakult tarsadalmi szokasokkal és normakkal: a biztonsagot és a nagyobb
hivatalos elismertséget keresik. Amikor a hagyomanyok széles korben tovabbadasra
keriilnek, azok hallgatolagosan egy kozosségi hatalmat képviselnek, ami hatalmas,
néha kapraztatdéan (elvakitéan) nagy erd. Nagy fontossagot tulajdonitunk azoknak a
hagyomanyoknak, amelyek tulélik a torténelmi megprobaltatasok viharat és a
tarsadalom ,,k6z0sségi elfogadasa™ hitelesiti azokat.

A kollektiv azonossag ereje — Ezeken tulmenéen minden csoport kialakitja a sajat
kollektiv azonossaganak valamilyen formajat, ami tovabbadasra keriil, ¢és
megszilarditja az On-értékelésiiket. Ez az azonossag hatarozza meg, hogy a
nyilvanossag milyen képet alakit ki réluk és milyen jelzokkel illeti oket. Mivel a
hagyomanyok athatjak egy csoport természetének teljes ’szovetét és rostszalait’ a
,megszokas” a “tartalommal megtoltott struktura”, a “nemzedékek tisztelete”, a
“formalodd gyerekkor” a “kapcsolatok Gsszeadodd hatasa”, és a “kozOsség
elfogaddsa” a kozosség erején keresztiill gyakran egy csoport ,,.kozosségi lelkének”
alapjava valnak.

Ahogyan Tevye mondta a Hegediis a hdzteton-ben: “a hagyomanyaink miatt koziiliink
mindenki tudja, hogy ki ¢ valojaban...” Ez igaz az egyénre és igaz a kozosségre is.
Ahogyan a 2. részben megtargyaltuk a “személyes azonossag erejét”, a hagyomanyok
altal egy csoport olyan mértékig atitatodik, hogy a csoport mar elfogadja annak
azonossagat ¢s mas kozosségektol valdo megkiilonboztetését. EKkor a hagyomany ereje
tetopontjara jutott, és mar az alakitja, formalja és tartja fenn a kozosséget. Azon a
ponton nagyon nehézz¢ valik azt valaha is megvaltoztatni vagy abbdl kiszakadni.

A kozosségbe valé beilleszkedés és elfogadas alakulasanak ereje — Ez az utolso
dinamikus tényez6, ami a pszicholdgiai parjahoz hasonldan a ,,legkevésbé ismert és
mégis a leghatalmasabb tényezé...” Ha teljesen meg akarjuk ragadni a hagyomany
szociologial erejét, akkor meg kell érteniink ezt az utolso tényezot.

Amikor egy csoport formalodik és fejlodik, a hagyomanyok beépiilnek annak alapvetd
struktardiba, atszove annak egész ¢€letét, a csoport létezésének ¢és kifejezOdésének
minden tulajdonsagat, akkor elkezd felvenni egy olyan format, amit a befogadott
hagyomanyok hataroznak meg. Az alapitaskori hitének és gyakorlatanak lényegére
épiil ra és a kortl éptl fel a kozosségi kdlcsonhatdsoknak egy bonyolult rendszere:
tevékenységek, megtapasztalasok, elvardsok, célok, diplomaciak, értékek,
magatartasok, eszmeék, érvényesiilések, latasok, filozofiak, szervezeti felépitések,
vezetdség ereje, fizikai erdsségek, a nyilvanossag eldtti kép, hirnevek és hasonlok. A



“beilleszkedésnek és elfogadasnak ez a bonyolult rendszere” a ,kiindulé6 magbol”
létrehozza a hagyomanynak azt a formajat, ami azon beliil és a koriil felépiil. Az 1d6
min¢l jobban eldrehalad ez a kapcsolatrendszer annil megalapozottabba ¢s
bonyolultabba valik.

Amilyen a ,beilleszkedés és elfogadas™ hatasa a pszichologiai folyamatra az egyén
lelkén beliil, hasonl6 ez a tarsadalmi folyamatok esetén a “kozdsségi lelken” beliil. Ha
azonban mar kialakult egy bonyolult kiilsé kapcsolatrendszer, az “bezarja” abba a
“formaba”, ami szerint kiformalodott. Ha késobb kisérletet tesznek a ,.kiformalé mag”
valamelyik jellemzéjének megvaltoztatasra, az nagyon nehéz, szinte lehetetlen. Ez
nyomast gyakorol és fesziiltséget okoz az 6t koriilvevé “bonyolult elfogadasi
rendszerre”, ami az eredeti forma meg0Orzését tamogatja. Ha a valtoztatast erdltetik
akkor az rendszerint szakadasokat eredményez a kornyezeti kapcsolatrendszerben, ami

crer

Ahogyan a csoportoknak, igy mindenfajta intézményi formanak is ez a természete és a
fejlodese, és mindegyik esetében elkeriilhetetlen, hogy ugyanezt a fejlodést kovesse.
Nagyon fontos tehat, hogy a legnagyobb figyelmet forditsuk azokra az alapelvekre és
gyakorlatokra, amelyeken egy csoport felépiilt, hogy azok jol szolgaljak a csoport
rendeltetésszerii céljat, a kiillonbozo fejlédési szakaszokban a miikodésiik teljes ideje
alatt. Bolcs dolog figyelembe venni ezt az utolso tényez6t, amikor az alapvetd hitek és
gyakorlatok alapjan megfeleloen 1étrehozott csoport késébbi megvaltoztatasanak
természetét ¢és koltségét vessziik figyelembe. A valtoztatas késobb sokkal bonyolultabb
¢s a koltségek is sokkal nagyobbak, mint ami a csoport indulasakor felmeriilt. A
hagyomany “erémutatvanyanak” (tour de force) ez az utolsé tényezdje teszi teljessé
azt a szociologiai er6t, ami kiformalja a “kozosségi lelket”.

~ o~ o~

Ez a nyolc tényez6 mind az egyéni és mind a “kozosségi lélekre” hat, és lehetdséget ad
arra, hogy megragadjuk ¢€s kezelni tudjuk a hagyomany pszichologiai és szocioldgiai
erejét. Egybevéve annak minden kolcsonhatasi energidit és kapcsolatait, azok egy
hihetetleniil nagy er6t képviselnek az “emberi lélek befolydsolisiban és az emberi

tarsadalom alakitasaban!”

Ennek a sorozatnak a kovetkez6 — utolsd6 — részében azt fogjuk megnézni, hogy a
hagyomany kérdése hogyan kapcsolddik az Egyhaz végiddbeli helyreéllitasdhoz. Nem
lehet hatalmasabb tényezd az Egyhaz végsd helyredllitdsaval kapcsolatban, mint a



hagyomanynak ez a komplex kérdése. Nagyon varom, hogy hamarosan
megoszthassam ezt veletek!

Forditotta: Abonyi Sandor



